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urant les années 2000 et 2001, le plateau picard, situé taddiEdépartement de la Somme, a été concerné par de

nombreux mouvements de terrain. Ces phénomenes correspandes affaissements, effondrements, glissements

et tassements dont il faut, dans la plupart des cas, cheldhmigline dans la présence de cavités souterraines
(anciennes marniéres, muches, souterrains et tranchéged da la guerre 1914-1918) et le facteur déclenchant ipehc
dans les fortes précipitations qui se sont prolongées tlsmmée 2001 sur 'ensemble du secteur. Ces instabiligésotiont
occasionné de nombreux dégéats matériels assortis d'isipacta sécurité publique, aussi, des arrétés de recoanaessle
catastrophes naturelles, liés aux mouvements darieont été pris, notamment :

= |e 27 février 2002 concernant les 22 communes atega
Andechy, Beuvraignes, Bouchoir, Erches, Etelfay, FalesplFescamps, Folies, Gruny, Hangest-en-Santerre,
Laboissiére-en-Santerre, La Chavatte, Laucourt, Madcddeharicourt, Montdidier, Parvillers-le-Quesnoy,
Piennes-Onvillers, Rouvroy-en-Santerre, Roye, l@usiMongival et Tilloloy.

= le 16 mars 2002 concernant les 22 communes sug/ante
Andechy, Beuvraignes, Bouchoir, La Chavatte, ErchesfdsteFaverolles, Fescamps, Folies, Gruny, Hangest-en-
Santerre, Laboissiére-en-Santerre, Laucourt, MaucMéharicourt, Montdidier, Parvillers-le-Quesnoy , Piean
Onwvillers, Rouvroy-en-Santerre, Roye, SauvillersAgioal et Tilloloy.

= |e 9 novembre 2002 concernant les 20 communesrgaiva
Ailly-sur-Noye, Aubvillers, Bus-la-Mésiere, Dancourbfincourt, Davenescourt, Fouquescourt, Fresnoy-en-
Chaussée, Grivesnes, Guerbigny, Hallu, Hargicourt, Hettert, Malpart, Mézieres-en-Santerre, Le Quesnel,
Rosiéres-en-Santerre, Villers-les-Roye, Villers-ralle, Vrély et Warvillers.

Ces phénomenes naturels représentent un risque reconmeckaipar la loi n° 2004-811 du 13 aoldt 2004 de modernisation
de la sécurité civile et le code de I'environnem{@aticles L562-1 a L563-1).

Afin de mieux cerner les risques de mouvements de terraitesusecteurs les plus vulnérables et de pouvoir les intégrer
durablement dans la réglementation de I'occupation etuddi$ation des sols, le Préfet de la Somme a prescrit un &an
Prévention des Risques lié aux mouvements de terrain somanane de Montdidier dans un premier temps, puis sur 43 des
communes ayant fait I'objet de reconnaissanceélatltde catastrophe naturelle en 2002.

Ainsi, I'arrété préfectoral du 8 avril 2005 porier $s communes suivantes :

Canton de Rosiéres en Santerre

Bouchoir La Chavatte Chilly Folies
Fouquescourt Fransart Hallu Maucourt
Méharicourt Parvillers-le-Quesnoy Punchy Rouvroy-en-Santerre
Canton de Montdidier

Andechy Etelfay Erches Faverolles
Fescamps Grivillers Laboissiére-en-Santerre Marquivillers
Piennes-Onvillers Remaugies Warsy

Canton de Roye (Nord)

Carrepuis Champien Cremery Damery
Etalon Fonches-Fonchette Fresnoy-les-Roye Gruny
Hattencourt Liancourt-Fosse

Canton de Roye (Sud)

Armancourt Beuvraignes Dancourt-Popincourt Goyencourt
L'Echelle-Saint-Aurin Laucourt Roye Saint-Mard
Tilloloy Villers-les-Roye

En fixant des regles dans les domaines de I'urbanisme, denlstreiction, de I'exploitation des installations indigites ou
agricoles, le PPR permet d’avoir une action cohérente suéveloppement et la gestion de ce territoire, nécessaineyme
bonne prise en compte du risque mouvements de terrains. RecBRstitue un volet fondamental de la prévention des
risques. Il n'a cependant pas pour ambition d’apporter hation a tous les problémes posés par les risques natlirels.
existe en effet d'autres approches complémentaires au RBEbonnaissance des cavités, mise en place de travaux de
protection, information préventive, etc.



Le présent PPR a été élaboré sous I'autorité du Préfet paeteies de la Direction Départementale de I'Equipemeri de
Somme, en lien avec les différents services déconcentré&tde, notamment les services de la Préfecture, la Dioecti

Régionale de I'Environnement (DIREN), la Direction Déganentale de I'Agriculture et de la Forét (DDAF). Le brgm
(Bureau de Recherches Géologiques et Minieres), spériddiss les domaines des risques naturels, I'environnerhézd e

systémes d’information géographique, a assistédadces de I'Etat dans I'élaboration de ce projet.

L’élaboration du PPR a débuté en septembre 2005. Aprés affeictué les investigations de terrain et cartographié les
phénomeénes naturels, les aléas et les enjeux, I'ensembdesddocuments a été présenté en juillet 2006 au comité de
pilotage (DDE, DIREN, DDAF, Sous-préfecture de Montdidliet aux représentants des 43 communes concernées. De |
méme maniere, la cartographie du zonage réglementaireregllement associé ont été présentés a ces mémes instance
Toutefois, dans un souci d’étroite concertation avec las Ecaux, la présentation « générale » du zonage régtaireent

du réglement a été suivie, d’avril & juin 2007, de 11 réusierplicatives animées par la DDE de la Somme auprés des
communes qui en avaient fait la demande.

L'enquéte publique s'est déroulé du 7 novembre 2007 au énibéee2007 par une commission d'enquéte qui a remis un avis
favorable au projet de PPR. Néanmoins, des modificatioh®®@napportées au projet soumis a I'enquéte publique et sont
présentées dans le chapitre 6.2.2.

Le présent dossier, approuvé par le Préfet, estito@ de :
= une note de présentation,
= |a cartographie des phénoménes naturels,
= la cartographie des aléas,
= |a cartographie des enjeux,

= |a cartographie du zonage réglementaire et le mayhe associé.



Chapitre 1. Les plans de prévention des risques naturels : lois
et reglements

Le PPR mouvement de terrain de l'arrondissement de Moetdidit établi en application des articles L.562-1 et susvdnt
code de l'environnement.

1.1. Objet du PPR

Les objectifs des PPR sont définis par le Code de [I'Envirorerd, notamment par son article
L.562-1.

Art. L. 562-1 :

| - L'Etat élabore et met en application des plans de ptémedes risques naturels prévisibles tels que les inooasties|
mouvements de terrain, les avalanches, les incendies ét fes séismes, les éruptions volcaniques, les tempétes pu
cyclones.
Il - Ces plans ont pour objet, en tant que de besoi
1°) de délimiter les zones exposées aux risques en tenamiteale la nature et de l'intensité du risque encouru, d'y
interdire tout type de construction, d'ouvrage, d'amémeage ou d'exploitation agricole, forestiere, artisangle,
commerciale ou industrielle ou, dans le cas ou des conginsstouvrages, aménagements ou exploitatjons
agricoles, forestieres, artisanales, commerciales ausinélles pourraient y étre autorisés, prescrire les itiomd
dans lesquelles ils doivent étre réalisés, utilmésxploités ;
2°) de délimiter les zones qui ne sont pas directement &gsoaux risques mais ou des constructions, des ouvrages,
des aménagements ou des exploitations agricoles, fowsstartisanales, commerciales ou industrielles pountaie
aggraver des risques ou en provoquer de nouveaux et y pr@gesimesures d'interdiction ou des prescriptions
telles que prévues au 1° du présent article ;
3°) de définir les mesures de prévention, de protectioneesalvegarde qui doivent étre prises, dans les zZones
mentionnées au 1° et au 2° du présent article, par les deltést publiques dans le cadre de leurs compétences,
ainsi que celles qui peuvent incomber aux partcsli
4°) de définir dans les zones mentionnées au 1° et 2° du riréstcle, les mesures relatives a I'aménagement,
['utilisation ou I'exploitation des constructions, devi@ges, des espaces mis en culture ou plantés existants a la
date de lI'approbation du plan qui doivent étreggrigar les propriétaires, exploitants ou utilisegeu

1.2. Prescription du PPR

Le décret n°95-1089 du 5 octobre 1995 relatif aux Plans deeRtidn des Risques naturels prévisibles définit les mitidal
de prescription des PPR.

Art. 1 - L'établissement des plans de prévention des risquesetgaprévisibles mentionnés aux articles 40-1 & 40-7 de la
loi du 22 juillet 1987 susvisée est prescrit par arrété ddepréorsque le périmétre mis a I'étude s'étend sur plusieur
départements, l'arrété est pris conjointement par leetrée ces départements et précise celui des préfets quiaage
de conduire la procédure.

Art. 2 - L'arrété prescrivant I'établissement d'un plan degméen des risques naturels prévisibles détermine le géran
mis a I'étude et la nature des risques pris en compte ;igjde€se service déconcentré de I'Etat qui sera chargé wiirete
projet. L'arrété est notifié aux maires des communes dowetrigoire est inclus dans le périmétre ; il est publié actil
des actes administratifs de I'Etat dans le dépariem

()

1.3. Approbation et révision du PPR

Les articles 7 et 8 du décret n°95-1089 du 5 octobre 1995 méogiifr le décret n°2005-3 du 4 janvier 2005 définissent les
modalités d'approbation et de révision des Plarréeention des Risques naturels prévisibles.



Art. 7 - Le projet de plan de prévention des risques naturels gitdes est soumis a l'avis des conseils municipaux|

I'élaboration des documents d'urbanisme dont tédee est couvert en tout ou partie par le plan.

soumises a l'avis des organes délibérants de ces coltéstidgrritoriales. Les services départementaux d'ineeetde
secours intéressés sont consultés sur les mesumévkntion des incendies de forét ou de leuetseff

l'avis de la chambre d'agriculture et du centréorég de la propriété forestiere.
réception de la demande est réputé favorable.

n° 85-453 du 23 avril 1985 pris pour I'application de la 10i88-630 du 12 juillet 1983 relative a la démocratisation
enquétes publiques et a la protection de I'enveorent, sous réserve des dispositions des dewaslqmé suivent.

d'enquéte dans les conditions prévues par l'atisléu décret du 23 avril 1985 précité.

Les maires des communes sur le territoire desquelles ledaars'appliquer sont entendus par le commissaire enqu
ou par la commission d'enquéte une fois consigrenoexe aux registres d'enquéte l'avis des comsaiticipaux.

A lissue de ces consultations, le plan, éventuellementifidp@st approuvé par arrété préfectoral. Cet arrété faifdt

département. Une copie de l'arrété est affichée pendantais am moins dans chaque mairie et au siége de ch
établissement public de coopération intercommunale ctenpéour I'élaboration des documents d'urbanisme s
territoire desquels le plan est applicable.

coopération intercommunale ainsi qu'en préfecture. Cetésure de publicité fait I'objet d'une mention avec
publications et l'affichage prévus a l'alinéa pderg.

applicables. Les documents soumis a consultaticgnquéte publique comprennent alors :
1°) Une note synthétique présentant I'objet desfinations envisagées ;

réglement, des dispositions faisant I'objet d'une madlifin et le rappel, le cas échéant, de la dispos
précédemment en vigueur.
L'approbation du nouveau plan emporte abrogatiend@gositions correspondantes de I'ancien plan.

Si le projet de plan concerne des terrains agricoles outferssles dispositions relatives a ces terrains sont SsesTé

des

communes et des organes délibérants des établissemeritsspdé coopération intercommunale compétents pour

Si le projet de plan contient des mesures de prévention dendnes de forét ou de leurs effets ou des mesures de
prévention, de protection et de sauvegarde relevant dat@é&tence des départements et des régions, ces dispositians

Tout avis demandé en application des trois alinéas ci-dagsin'est pas rendu dans un délai de deux mois a compter|de la

Le projet de plan est soumis par le préfet a une enquéte pgbtigns les formes prévues par les articles 6 & 21 du décret

des

Les avis recueillis en application des trois premiers alndu présent article sont consignés ou annexés aux registre

Bteu

d'une mention au recueil des actes administratifs de Itfzas le département ainsi que dans un journal diffusé dans le

aque
ur le

Le plan approuveé est tenu a la disposition du public dans @isan et aux siéges de ces établissements publigs de

les

Art. 8 - Un plan de prévention des risques naturels prévisiblas gtee modifié selon la procédure décrite aux articleg 1 a
7, ci-dessus. Toutefois, lorsque la modification n'est pasielle, les consultations et I'enquéte publique mant®es a
l'article 7 ne sont effectuées que dans les communes surrieite desquelles les modifications proposées seront

2°) Un exemplaire du plan tel qu'il serait aprés modifisatiavec l'indication, dans le document graphique €t le

tion

La loi n°95-101 du 2 février 1995 relative au renforcementadprotection de I'environnement précise que le PPR apgrouv
vaut servitude d’utilité publique. Il est annexé au planalod’'urbanisme, conformément a I'article L. 126-1 du code de

['urbanisme.

Art. 40-4 - Le plan de prévention des risques approuvé vaut servituddie® publique. Il est annexé au plan d’occupat
des sols, conformément a I'article L. 126-1 du cddd'urbanisme.

on

Le plan de prévention des risques approuvé fait I'objet diffithage en mairie et d’une publicité par voie de pressaléoc

en vue d’informer les populations concernées

1.4. Contenu du PPR

L'article 3 du décret n°95-1089 du 5 octobre 1995 modifiélpatécret n°2005-3 du 4 janvier 2005 définit le contenu des

plans de prévention des risques naturels prévssible

| Art.3 - Le projet de plan comprend : \




1°) une note de présentation indiquant le secteur géographioncerné, la nature des phénomenes naturels p
compte et leurs conséquences possibles comptal¢éelatat des connaissances ;

2°) un ou plusieurs documents graphiques délimitant leszamentionnées aux 1° et 2° de l'article L. 562-1 du cod
I'environnement ;

3°) un reglement précisant en tant que de besoin :
- les mesures d'interdiction et les prescriptions applesatdans chacune de ces zones en vertu du 1° et du

I'article L. 562-1 du code de I'environnement ;

- les mesures de prévention, de protection et de sauvegadiomnées au 3° de l'article L. 562-1 du code

ouvrages, des espaces mis en culture ou plantés existemtiadel de I'approbation du plan, mentionnées a

obligatoire et le délai fixé pour leur mise en aguv

ris en

e de

?2° de

de

I'environnement et les mesures relatives a I'aménagegiiisation ou l'exploitation des constructions, des

u 4°

du méme article. Le reglement mentionne, le cas échéamescdé ces mesures dont la mise en oeuvre est

La nature des mesures réglementaires applicables estedgéinle décret n°95-1089 du 5 octobre 1995 relatif aux Pdns
Prévention des Risques naturels prévisibles, et notamsesrdrticles 4 et 5, tous deux modifiés par le décret n°20058

janvier 2005 article 3.

Art. 4 - En application du 3° de l'article L. 562-1 du eatk I'environnement, le plan peut notamment :

- définir des régles relatives aux réseaux et infrastrestpublics desservant son secteur d'application et vis
faciliter les éventuelles mesures d'évacuatioriioieitvention des secours ;

- prescrire aux particuliers ou a leurs groupements lag&@tidin de travaux contribuant a la prévention des risc
et leur confier la gestion de dispositifs de prévention degues ou d'intervention en cas de survenance)
phénomeénes considérés ;

- subordonner la réalisation de constructions ou d'aménagis nouveaux a la constitution d'associati
syndicales chargées de certains travaux nécessaires &uanfion des risques, notamment l'entretien
espaces et, le cas échéant, la réalisation ou I'acquisitig@estion et le maintien en condition d'ouvrages ol
matériels.

Le plan indique si la réalisation de ces mesureseesiue obligatoire et, si oui, dans quel délai.

Art. 5 - En application du 4° de l'article L. 562-1 du code de l'emwnement, pour les constructions, ouvrages, esp
mis en culture ou plantés, existants a la date d'approbdtioplan, le plan peut définir des mesures de préventiorn

en cas d'urgence.
Toutefois, le plan ne peut pas interdire les travaux d'@etreet de gestion courants des batiments impla

notamment les aménagements internes, les traitementsgddefat la réfection des toitures, sauf s'ils augmenten
risques ou en créent de nouveaux, ou conduisemt augmentation de la population exposée.

gue sur des aménagements limités dont le colt est inférié0rpa 100 de la valeur vénale ou estimée du bien a la

antérieurement a l'approbation du plan ou, le cas échédatpablication de l'arrété mentionné a l'article 6 ci-dessp

ant a

jues
des

ons
des
I de

aces
, de

protection et de sauvegarde. Ces mesures peuvent étreeseobligatoires dans un délai de cing ans, pouvant étretrédui

ntés

t les

En outre, les travaux de prévention imposés a des biensratasiu aménagés conformément aux dispositions du code de
l'urbanisme avant l'approbation du plan et mis a la chargepdepriétaires, exploitants ou utilisateurs ne peuventepo

date

d'approbation du plan.




Chapitre 2. Le contexte des mouvements de terrains dans
I’arrondissement de Montdidier

2.1. L’arrondissement de Montdidier

2.1.1. Lagéographie

La zone d’étude (lllustration 1) couvre les secteurs Est@tNEst de I'arrondissement de Montdidier, dans le dépantgm
de la Somme. Elle comprend 43 communes des cantons de Mientld), Roye (20) et Rosiéres-en-Santerre (12). La
superficie totale de la zone d’étude s’éléve akk63

Le secteur est caractérisé par I'existence de plusieutéegakéches (Hallu, Méharicourt, Fonches-Fonchette,cbian-
Fosse, Damery, Goyencourt) et par la faible densitééseau hydrographique permanent.

On trouve peu de zones naturelles : quelques boie plateau et des marais dans la vallée de €A¥rdu Lingon.

2.1.2. Lagéologie

La zone étudiée fait partie du Santerre, sur le Plateau dRidhis’agit d’'un secteur au relief peu marqué, d'altitude
généralement comprise entre 85 et 105 m, hormis ldavallée de I'Avre ou l'altitude est voisine @& m.

Cette continuité dans le relief est seulement rompue paalléesde I’Avre, qui coule d’Est en Ouest dans le sud du secteu
d’étude, et la vallée de I'lngon au Nord Est, caliesau temporaire affluent de la Somme qui la rejoers I'Est.

Arrancissemant ds Morbddisr

Communa da Mantddar

Coimmunes s faTondissament

43 communes sonemaes par s FER

lllustration 1 — Localisation des 43 communes au sein de I'arrondissement de Montdidier



2.1.3. Leclimat

L'arrondissement de Montdidier est soumis a un climat tliefice océanique a caractére légerement continental. La
moyenne annuelle des précipitations, entre 1993 et 200tiee&l2 mm. Il apparait dans les séries statistiques quedas m
les plus pluvieux sont ceux de juillet & décembre.

2.1.4. L’histoire

Le fait que la quasi totalité des mouvements de terrain gatd des cavités souterraines préexistantes souligngditance

de ces derniéres dans la causalité du phénoméne. Or, ilre’auge dans la zone d’'étude, ces cavités sont d’origine
anthropique (absence de vides karstiques de volume inmprtar I'histoire de la région a conduit ses habitants aisee
des cavités a différentes époques et a des fiesstis.

Entre la deuxiéme moitié du X¥1°siécle et la premiére moitié du X\Hfl°des souterrains ont été creusés par les populations
pour se protéger des invasions : il s’agit des ghmas/creuttes ».

Durant la « Grande guerre », aux différents fronts de batatabilisés étaient associés des souterrains de natute e
profondeurs variées indifferemment regroupés sapgt¢llation « sapes ou cagnas ».

Indépendamment de ces souterrains tres spécifiques, sessbde la région recele des cavités résultant d’extrad®la
craie omniprésente, a des fins agricoles (amendementrdesdide surface jugés trop acides pour la culture). Il s@est
« marnieres ».

On note par ailleurs la présence d’anciens puits a eau plusoios biens obturés et de caves, ces derniéres pouvant étre
localisées hors bati et hors agglomération quand les batinaixquels elles étaient associées ont disparu (notansuiés
aux bombardements).

2.1.5. Recensement des cavités

Inventaire des mouvements de terrain

Un recensement avait été effectué en 1998 par le brgm (8)23U2 la zone d’étude du présent PPR ce recensement avai
permis de localiser 36 cavités souterraines. Lors de litaiee des mouvements de terrain en 2002, 21 ont été explorée
partiellement et des chutes de toit ont été constatées. |[Baasire de ce PPR, le recensement effectué auprés des cemmun
et des organismes compétents a également permépeorier 38 cavités complémentaires.

Ces cavités sont de natures diverses : souterrains de teedl@l4-18 (sape, « cagna » ou ouvrage militaire quelo®nq
marniéeres (ou crayere), puits, souterrains ref(gesc muche », « creutte »), carrieres ou simpess

Il s’agit des cavités dont I'existence est avérée, et il astonnable de penser que le nombre réel de cavités dépass
largement ces quelques dizaines.

Plans de cavités souterraines

Certaines de ces cavités forment un véritable réseau samtele chambres et de galeries, comme a Andechy, Erches e
Bouchoir. Quelques plans de ces souterrains existent, eooemx de Bouchoir et Erches (lllustration 2 et lllustrat®n
réalisés par le GIEOS, ainsi que celui d’Etelfealis® par le brgm (lllustration 4).
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Illustration 2 — Plan d'une cavité souterraine a Bouchoir
(GIEOS)

lllustration 4 — Plan de cavité a Etelfay (brgm)

Illustration 3 — Plan d’une cavité souterraine a Erches
(GIEOS)




2.1.6. La population et I'économie

Les 43 communes concernées par le PPR rassemblent 14 4igmntsalbd’'aprés le recensement de 1999 - source INSEE -
Tableau 1).

A I'exception de Roye, ville ou les activités commercialesiustrielles et tertiaires se sont développées, les 43ruoras
concernées par le Plan de Prévention des Risques sontiedeam@nt des villages d’'une centaine d’habitants (moggmors
Roye : 189 habitants), ou l'activité principale est I'agdture céréaliére ou maraichére. En effet le Santerre flmuterres
fertiles, rassemblées depuis le remembrement en parét#adues, ou les cultures principales sont le blé, la laetelda
pomme de terre, les pois, le mais et le colza.

L’industrie agricole est surtout représentée par I'indastitiere, du sucre et de la pomme de terre, et la conderder
légumes.

Commune Population 1999 Commune Population 1999 Commune Population 1999
Andechy 212 Folies 86 Marquivillers 161
Armancourt 21 Fonches-Fonchette 134 Maucourt 152
Beuvraignes 694 Fouquescourt 127 Meharicourt 538
Bouchoir 226 Fransart 121 Parvillers-le-Quesnoy 221
Carrepuis 218 Fresnoy-les-Roye 266 Piennes-Onvillers 336
Champien 249 Goyencourt 89 Punchy 65
Chilly 166 Grivillers 61 Remaugies 97
Cremery 68 Gruny 300 Rouvroy-en-Santerre 218
Damery 179 Hallu 154 Roye 6 529
Dancourt-Popincourt 128 Hattencourt 237 Saint-Mard 193
Erches 125 L'Echelle-Saint-Aurin 50 Tilloloy 388
Etalon 112 La Chavatte 39 Villers-les-Roye 203
Etelfay 391 Laboissiére-en-Santerre 120 Warsy 108
Faverolles 139 Laucourt 193
Fescamps 140 Liancourt-Fosse 231

Tableau 1 — Recensement de 1999

2.2. Les phénomenes de mouvements de terrain

2.2.1. Typologie des phénoménes

La typologie des mouvements de terrain se base en grande partles définitions établies dans le guide méthodolagiqu
« Plans de Prévention des Risques Naturels — Risques deemeuts de terrain » réalisé par le Ministére de I’Aménageme
du Territoire et de 'Environnement et le Ministére de I'lgement, des Transports et du Logement. Quelques adaystatio
ont néanmoins été nécessaires pour tenir comptepéesficités de la zone d’étude.



Quatre types de phénomenes de mouvements de tentadimsi été différenciés et reconnus dans le zbétude :
= les effondrements / affaissements, associés &tepce de cavités souterraines ;
= les glissements de terrain ;
= les chutes de pierres et de blocs ;

= |estassements.

Les effondrements / affaissements

Bien que de nature soluble, la craie présente dans le sbueshlontdidier ne montre pas de vide karstique (origine
naturelle due aux circulations d’eau) de taille importaie revanche, I'exploitation intensive de ce matériau seadgg la
création de galeries, puits et salles dont la localisatiestrgue rarement connue, et qui, par conséquent, ne somtveiikes

ni entretenus.

Les effondrements/affaissements sont donc des mouverdertesrain liés a I'existence d’'une cavité souterraine rgise
évidence par la rupture du ou de premiers bancs de(fi&noméne de chute de toit). Cette chute de toit peut camdui
terme a I'effondrement des terrains sus-jacents qui, seffsetlde leur décompression, augmentent de volume (phénem
de foisonnement).

Plusieurs cas se présentent alors en fonction de I'impastuéace. Lorsque ce foisonnement est suffisamment impiorta
'effondrement n’atteint pas la surface. La chute de to@ist’alors pas considérée comme un phénomene de mouvement ¢
terrain, car n'affectant pas la surface du sol. Néanmoihgrouve I'existence d’'une cavité souterraine dont il senaut
compte lors de I'évaluation de l'aléa (§ 3.1). Bien évideminsi la cavité est inconnue ou non accessible, le phénomene
n’est alors jamais observe.

Les affaissements

lIs résultent également de la rupture du toit d’'une cavitdtesvaine, mais sans propagation brutale jusqu’en surflcse
traduisent au niveau du sol par un abaissement localiséogtgssif de la topographie, et non par une excavation avec un
surface de rupture nette (lllustration 5). La cavité a §ore du phénomeéne est dans la plupart des cas hypothétigaedds
raisons qui explique que la rupture du toit d’'une cavité doen surface un affaissement plutét qu'un effondrementust g
le foisonnement des terrains effondrés et I'épaisseur etesins surincombants ont suffi a stopper la propagatioride
avant qu’il n'atteigne la surface : c’est notamment le casrges cavités de faible ouverture (faible hauteur dessyide
celles situées a grande profondeur.

El
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lllustration 5 — Affaissement sous les fondations d’'une maison (avec des fissures en fagade) a Laboissiere-en-Santerre

* Les bancs de toits sont les couches situées au-dessus de la cavité



Les effondrements

Les effondrements (ou fontis), résultent de la rupture dud@ne cavité souterraine avec propagation jusqu’enamarf
(Nustration 6). Cela se traduit donc par I'ouverture déuexcavation qui peut étre cylindrique, conique ou pyrateidaais
dont, dans tous les cas, les bords sont une sutéangpture nette.

lllustration 6 — Effondrement dans un champ a Fonches-Fonchette

Les glissements

lls correspondent au déplacement, sur une pente, de temaables le long d’une surface de rupture (lllustrationLd).
vitesse de déplacement peut étre trés variable (de quelgiliesétres par an a plusieurs métres par seconde). Pasmi le
événements classés comme glissements, certains ne cordesp en fait qu’'a un tres faible déplacement sans surface d
rupture identifiée et s’apparentent ainsi au fluage la reptation.

lllustration 7 — Coupe schématique d’'un glissement de terrain



Illustration 8 — Glissement de terrain non stabilisé, commune de I'Echelle-Saint-Aurin

Les chutes de blocs

La dénomination « chutes de blocs » (illustration 9) rage en fait les chutes de blocs, les chutes de pierres et les
éboulements. Il s’agit de chutes de masses rocheusessdeqifalaise ou un escarpement rocheux, liées a la fraichuett
a l'altération de la roche (craie ou craie altétérs la zone d’étude). On distingue :

* les « pierres », d’un volume inférieur a 1%gmnlitre),
* les « blocs » d’'un volume compris entre 2*dthlitre) et 1 m.

= les éboulements, phénomenes d’'un volume supériene &izaine de in

lllustration 9 — Chute de blocs et bouche de cavage a Armancourt



Les tassements

Ce sont des phénomeénes qui affectent certains terrainsreesilples (alluvions modernes, colluvions de pente, raisibhal
compactes, etc.). En surface, les tassements se tradp&emt abaissement localisé et progressif du niveau topbgpae,

de facon similaire aux affaissements, mais le mécanismetergt totalement différent, puisque dans le cas des tasteme
aucune cavité souterraine n’est en cause. Il faut noteregimbuvements différentiels liés au retrait-gonflemestatgiles

ne sont pas pris en compte dans la présente étude.

Les désordres résultant de tassements n’ont pas éncontrés sur la zone d’étude.

2.2.2. Répartition des phénomeénes

Le tableau ci-dessous présente la répartition des 3333 enwents de terrain, survenus et connus, en fonction du type de
phénoméne. (rappel : aucun phénomene de tasseméné melevé).

Phénoménes survenus dans la zone d’étude

Effondrements / Affaissements Glissements Chute de blocs Tassements Total
Nombre 3102 224 4 3 0 3333
% 93.07 % 6.72 % 0.12% 0.09 % 0.00 % 100 %

Tableau 2 — Répartition des mouvements de terrain dans la zone d'étude

Cette répartition par type témoigne que la quasi-totaléé dhouvements de terrain est liée a l'existence de cavités
souterraines instables : 99,8 % des événements sontesigfbndrements, soit des affaissements. Ce chiffre d&mon
gu’'un des aspects incontournables des mesures de prévelgsorisques liés aux mouvements de terrain dans la zone
d’étude est la connaissance et la recherche des cavitésrisonges. En effet, dans la grande majorité des cas relevés
I'existence d’'une cavité souterraine a I'origine du moueebde terrain n’'était apparemment pas connue avant quectelu
ne survienne.

Parmi les mouvements de terrain liés a I'existence d'undt&asouterraine, les effondrements tiennent une place
prépondérante, puisqu’ils représentent 93 % des événemrvenus, soit plus de 3 100 événements. Cela s’expghauke

fait que les cavités souterraines sont d'origine anthuapien général peu profondes (on peut estimer que I'épaiseur
recouvrement d’'une grande partie de ces cavités gar2 a 10 m).

Les glissements de terrain représentent 0,12 % des moutme terrain survenus, avec au total 4 événements recenses
Cela s’explique par la topographie relativement plate deolee d’étude. En général, les glissements sont localigéesu
versants des vallées qui entaillent le plateau.

Les chutes de blocs (3 événements) sont des phénoménesuatazone étudiée, en raison du contexte géomorphologique
(peu de falaises).

Aucun désordre lié au tassement n'a été répertorié dansiaRBR ce qui s’explique en partie par le contexte géologique
non favorable a ce phénomeéne (peu de terrains essipies).

2.3. Les cavités souterraines

Le fait que la quasi totalité des mouvements de terrain gatd des cavités souterraines préexistantes souligngditance

de ces derniéres dans la causalité du phénoméne. Or, ilre’auge dans la zone d’étude, ces cavités sont d’origine
anthropique (absence de vides karstiques de volume inmprtar I'histoire de la région a conduit ses habitants aisee
des cavités a différentes époques et dans deslivats.

L’origine des cavités souterraines existantes dans l@améggt ainsi multiple. Cependant, il faut garder a I'espui gans la
majorité des cas, I'existence de la cavité souterraing @dnnue avant la survenance du mouvement de terrain, memé
lorsqu’un effondrement s’est produit, il n’est pas touppossible de déterminer 'origine de la cavité en cause fien &es
terrains effondrés masquent souvent la cavité initialeyt des caractéristiques et I'extension demeurent inconrsii@es
investigations spécifiques ne sont pas mises emexeuv



Pourtant, ce travail de caractérisation des cavités agliueides effondrements est indispensable pour prévenioadesaux
effondrements car le comblement de la cavité par les teffesdeées n’est souvent que partiel et provisoire. De nauxe
effondrements peuvent se produire ultérieurement au méwhoié ou a proximité, du fait du tassement des matériaux de
remblai, ou de leur entrainement par voie hydraelidans les parties non remblayées de la cavité.

2.3.1. Les souterrains de la guerre de 1914-18

Ces souterrains creusés pendant la guerre de B4dnt couramment appelés « cagnas » dans la régiam estime
généralement que le plancher des sapes les plisdes n'excédait pas 10 m de profondeur. Il pagisde :

= niches creusées dans un flanc de la tranchée.dallggpeu profondes (moins de 2 m) ;

= galeries de mine : ouvrages plus profonds (jusqu'a 6 m)let ptendus associés a des descenderies et de:
cheminées d’acces aux postes de guetteurs ;

Coupe swivant A B C D).

Illustration 10 — Schéma d’'une « galerie de mine »
= abris plus permanents de type chambres (QG, infiesieetc.).

Les cavités creusées pendant la Grande Guerre sont dongittiple : tranchées, abris pres des lignes de front, glonis

les piéces d'artillerie ou pour le repos des soldats presligaess arrieres, réseaux de communication enterrés eafre ¢
différents lieux, abris pour les civils, etc. A la fin de laggte, le remblaiement était rémunéré au métre linéaireahehée
rebouchée, ce qui fait que les salles souterraines adggenint souvent pas été comblées, mais leurs entrées szilem
obstruées. Ce remblaiement hatif et partiel font que cesages sont tres certainement a I'origine d’un grand nombre
d’effondrements.

Dans tous les cas, il est fortement probable que les sointgma la « grande guerre » sont la cause d’'une grande pagie
effondrements et des affaissements survenus dans la réggofois, la présence de boisage, d’un fragment de fil de fer
barbelé dans I'excavation, voire la proximité d’'un bunkidugtration 11) ou I'alignement des effondrements (lthasion

12) permet d’affirmer avec une quasi-certitude que I'effiment est lié & un ouvrage de la guerre de 1914-18, maistil fa
le plus souvent s’en remettre & des suppositions.



lllustration 12 — Alignement de plusieurs effondrements, liés a une tranchée, a La Chavatte

2.3.2. Les puits

Les puits provoquent des effondrements circulaires ¢hHaton 13), de faible diameétre (souvent inférieur a 1 majsmui
peuvent parfois atteindre 15 & 20 m de profondeur. Leur éoles rend en général trés reconnaissables, d’autant péus qu
certains sont cuvelés en briques sur les premiétem Il peut s’agir de :

= puits « & eau » (le plus souvent magonnés en;téte)
= de puits d’acceés aux ouvrages souterrains (masjigoeiterrains de la guerre, etc.) ;
= de cheminées d’'aération des ouvrages souterraamsignes, souterrains de la guerre, etc.) ;

= de cheminées d’accés aux abris de guetteurs (sapes)



L’eau joue en général un role important dans I'effondrentdmices puits, puisque, rebouchés ou simplement obturés er
surface, ils constituent des zones d’hétérogénéité dainer(entre le matériau encaissant et le matériau ayant serv
remblaiement). lls sont donc le siége d’écoulements peéféals, de surpressions sur les parois verticales lors des
battements de nappe et d’érosion régressive.

Il est important, suite a I'effondrement d'un puits, d'eted@éiner la nature puisque le fond de la cavité sous-jacemtgera
trés différente (marniére, souterrain, etc.).

lllustration 13 — Effondrement d’un puits dans une basse-cour a Dancourt-Popincourt

2.3.3. Les marniéres

La craie a été utilisée comme pierre a chaux, et, plus récemmans les sucreries et féculeries de la région et pour les
besoins agricoles (amendement des terres trop acidesgdsaux marniéres se faisait par un puits, d’'un metre deédiam
environ (permettant a un homme de descendre), traversaltitriens et la frange d’altération superficielle de la cragair
s’ancrer dans la craie « saine » dans laquelle était ceeusé chambre d’extraction ou deux, de 3 a 5 m de diamétre
(HNustration 14). Aprés abandon de I'exploitation, le fsuétait le plus souvent obturé en téte par des madriers vedsule
terre.

Les phénoménes de marnieres se traduisent en surface peffalelrements d'aspect et de géométrie tres différentausui
qu'il s'agit :

= d'une rupture de bouchon de puits d'acces (§ 2.3.2)

= de I'écroulement du toit de la salle d'exploitation

Dans ce cas, les effondrements causés par l'extractionttdeccaie sont de trés grande taille (plus de 4 m de diaméte p
une profondeur dépassant 2 m), de forme circutairevale.

limons puits d’ accés

salle

exploitée




lllustration 14 — Coupe schématique d’une marniére

Illustration 15 — Effondrement d’'une marniére a Bouchoir en 2001

2.3.4. Les souterrains-refuges, « muches », « creuttes »

Ce sont des souterrains (lllustration 4 et lllustration tfusés par la population pour se protéger des invasiors. Ce
derniers auraient été réalisés pendant la deuxieme maiti¥\d°™ siécle et la premiére moitié du XVI°: Ils sont a
l'origine d’effondrements ou d’affaissements de taillemriables, suivant la profondeur et les dimensions de lat&avi
déstabilisée (coulair, salle, etc.). Dans ce cas, ce sobdtdies informations recueillies par ailleurs (archivigsnoignages,
observations) qui permettent de relier un effonanend I'existence d’un souterrain ancien.

Méme si de nombreux témoignages laissent penser qu’ilaistdis de véritables réseaux de souterrains permettant d
relier différents villages et notamment leurs églises awdechateaux, peu sont connus avec certitude et rien rtattes

objectivement leur présence. De maniere générale on andariee a attribuer a la présence de souterrains-refuges, le
effondrements qui se produisent au centre degyedi@t a proximité des batiments publics tels ga&glises.

lllustration 16 — Effondrement sur la place de k&ine a Bouchoir

t1Cf.§2.1.4



2.3.5. Les carriéres

Des carrieres de craie a batir existent également dansitanrégjles sont en général localisées a proximité immédiata
I'intérieur des villages et ont produit la pierre de taillécessaire a la construction de batiments tels que les cixabedes
églises. Elles concernent les niveaux de craie franches heaitoits des galeries peuvent se trouver au niveau deila cra
altérée, ce qui les rend particulierement vulné@slElles pouvaient étre trés étendues (jusqu@0Td).

2.3.6. Les caves

Elles sont aussi le siege de mouvements de terrain (lllimtrd7). En effet, de nombreuses habitations possédentales
creusées en sub-surface, indifféeremment et selon la tapbgr, dans les limons, la craie altérée, ou la téte de la seane.
Leurs parois latérales et leur toit ne sont pas toujours magn Parfois, il s’agit méme d’un réseau de plusieurs ¢cawues
un ou plusieurs niveaux, qui peut étre relié a &aucavités (souterrains-refuges ou abris de guerr

L'augmentation de la teneur en eau des terrains et/ou lan&male la nappe a provoqué la fragilisation des parois et des
murs jusqu’a entrainer un effondrement. Etant donné quealess sont tres souvent situées sous les maisons, les desimag
associés sont en général importants (effondrements datmanles piéces d’habitation sus-jacentes, affaissenesntndrs

ou des planchers,...) et sont a I'origine de noml@eévacuations d’habitations.

Par ailleurs, il faut noter que I'emplacement d’anciennages est aujourd’hui inconnu. C’est notamment le cas paur le
villages qui ont été reconstruits presque intégralemeité suleur destruction durant la premiére guerre mondiaés L
maisons ont souvent été baties a I'emplacement d’ancidrat@tations qui possédaient des caves, lesquelles adéetres
sommairement remblayées avec les gravats de démnolit

Illustration 17 — Effondrement d’une cave a Méharicourt

2.3.7. Les ouvrages mixtes « opportunistes »

Il s’agit de caves reliées entre elles et/ou asoeserrains refuges, des sapes, etc.



Chapitre 3. Les aléas : détermination et cartographie

3.1. Définitions des aléas pris en compte dans le PPR

Le guide méthodologique général sur les PPR définit I'alémroe "un phénoméne naturel de fréquence et d'intensité
données". Pour évaluer l'aléa lié a chague phénomeéne prisompte, il convient de le caractériser par rapport a un
phénoméne dit «de référence ».

Les phénomeénes explicités au paragraphe 2.2 sorfpees en compte dans le présent PPR :
= les effondrements / affaissements, associés &&epce de cavités souterraines ;
= les glissements de terrain ;
= les chutes de pierres et de blocs ;

= |es tassements.

3.2. Les notions de phénomenes de référence, d'intensité et de fréquence

3.2.1. Phénomeénes de référence

Il s'agit de déterminer le phénomeéne le plus ingrdrayant lieu sur le territoire (ou susceptiblesegroduire) pour chaque
type de phénomene étudié.

Effondrement / Affaissement

Les phénomeénes les plus intenses observés et recensé®ipet tles illustrations précédentes (illustrations 5 etEn
terme d'effondrement, les diamétres (ou diametres éauitsg)l n’excédent pas 7 m et les volumes 1603elon le tableau

du § 3.2.2, la classe d'intensité de ces événements esyenme ». Ce sont ceux qui ont été retenus comme phénomenes d
référence.

Glissement

Un glissement de terrain (lllustration 8) s’est produit €99@ sur le territoire de la commune de I'Echelle-Saint-Ayri
proche de la route reliant le bourg de I'Echelle au bourg detSeurin. Ce phénoméne s’est produit dans les terrainsysen
d'un pré, a la bordure d’un champ. Il affecte des limons argilglissés. Non stabilisé, il concerne actuellement unface
de 30 m2. Il constitue le phénomeéne de référenaeatitre de glissement de terrain.

Chute de pierres et de blocs

A Armancourt, plusieurs chutes de blocs se sont produitgmiisleune falaise de craie d’'une hauteur de 5 m environ
(illustration 9). Le volume total éboulé était de 2 a 3enle plus gros bloc unitaire 0,5°nCe phénomeéne a été recensé en
mars 2002, mais sa date de survenance n’est pageon

Tassement

Aucun désordre expressément associé a ce phénaragé@ recensé sur la zone d’étude. Néanmoins, utagontexte
similaire, ce type de phénomene s’était produitsddes terrains alluvionnaires (alluvions moderre®)s I'effet des
battements de la nappe, dans le secteur de laéaeri-a Montdidier : il a donc été pris en compte.



3.2.2. Estimation de I'intensité d’un phénoméne

Dans le contexte particulier de cette étude ou seule une bt évenements est renseignée de maniére détailléblet fia
les différents niveaux d’intensité des phénoménes ont\&kiés en fonction principalement de la possibilité de raeth
ceuvre une parade technique pour s’en prémunir et du colt ibakssation. Cette hiérarchisation a pour but de difféiemc
les phénomeénes majeurs des phénomenes plus seesndai

A titre d'exemple pour le phénoméne effondrement / affaisse, plusieurs critéres peuvent entrer en ligne de compie p
déterminer l'intensité d'un effondrement :

= |e diametre de la configuration stabilisée souménd'entonnoir ;
= |e diametre instantané (zone affectée lors dehelifement) ;
= |a profondeur du cratere.

Les deux derniers paramétres étant difficiles & estimer pbacun des phénoménes recenseés, ils n'ont pas été retent
comme parameétre de référence pour classer les pigdes par intensité.

Le tableau suivant, fournit a titre purement intifoguelques valeurs seuils habituellement admises.

Classe d’intensité Diamétre de I’effondrement

Effondrements auto-remblayés
Faible a proximité immédiate de la surface
(profondeur centimétrique)
Modérée @<3m
Moyenne 3m<@<10m
Forte @>10m

3.2.3. Estimation de la probabilité d’occurrence d’'un phénomeéne

La complexité des phénomenes « mouvements de terrainrticyb@rement ceux résultant de I'instabilité de cavités
souterraines, et I'hétérogénéité du milieu naturel ne pemt pas de quantifier précisément la probabilité d'oence
d’'un mouvement de terrain, comme cela se pratique pour lEFesatisques (inondation notamment). Une approche plus
qualitative caractérisant une prédisposition du site ardebou tel type de désordres ou nuisances a été adoptée Cet
prédisposition (au détriment de la probabilité d’occucednest évaluée en fonction du « poids » accordé aux diffgre
facteurs, favorables ou défavorables, considérés.

En patrticulier, on prendra en compte :
= les phénomenes anciens ;
= la géographie (secteur agricole ou urbain) ;
= |atopographie (pente, vallée humide, etc.) ;
= la géologie / lithologie ;

* [’hydrogéologie.

3.3. L’élaboration de la carte des aléas

Il s’agit de délimiter le périmetre ou les phénomenes cagisl doivent étre pris en compte, en terme de prévention des
risques, et de hiérarchiser ces zones en différents nivealga, lesquels sont obtenus en combinant les différents
parametres retenus par les experts pour caractéhiaeun des phénomeénes élémentaires.



3.3.1. L'aléa effondrement / affaissement

Le phénomene de référence de cet aléa (§ 3.2.1.) est d'uetdeaimiérieur & 10 m. Du point de vue de l'intensité, (§ 3)2.2

ce phénoméne de référence est moyen (diamétre d'effondremapris entre 3 m et 10 m). Sur I'échelle conventionnelle
d'intensité de phénomeénes intégrant l'importance etréode grandeur de co(t des mesures qu'il conviendrait deemeit
ceuvre pour se prémunir contre un tel événement, le phénodeeréférence (diamétre de 7 m) est aussi considéré comme
moyen.

En définitve, le niveau d'aléa le plus éleveé reteour le phénomene effondrement / affaissementadsa « moyen ».

Compte tenu de la méconnaissance quasi constante de lageéaenon de cavités dans un secteur donné, excepté au droi
des phénoménes recensés - les recherches en archivestatdtta présence que de 74 cavités alors que 3300 évetsemen
ont été recensés:2%) -, la cartographie de « I'aléa cavités » s’est appuyiéeipalement sur la prédisposition d’'un site a
renfermer une cavité.

La méthode de cartographie a donc procédé du phasagnt :
= délimitation des secteurs susceptibles de recelecavités ;
= hiérarchisation des secteurs précédemment délimitésnction des 2 criteres suivants :

o la prédisposition du site a étre affecté ou non par la présdeccavité(s) (susceptibilité de présence). Cette
prédisposition a été évaluée en fonction de paramétrestéasant le secteur considéré, tels que spécificités
géologiques et hydrogéologiques, contexte topographipleteau ou vallée humide), historicité du site,
évenements ou cavités connus ;

o0 la susceptibilité que les effondrements de ceg&syiuissent se répercuter en surface.

Secteurs susceptibles de receler des cavités

= Zone type « vallées humides »
La probabilité de présence d’'une cavité y estfaide compte tenu du niveau peu fluctuant de |gpea(aucun
phénoméne n'a d’ailleurs été recensé dans ce dejtex
L'aléa dans ce secteur est ainsi considéré « natigeable ».

= Endehors de la zone type « vallées humides »
La présence de sapes possible 1000 m de partugtedtdes lignes de fronts a été traitée comme suit

o probabilité forte dans les premiers 500 m : clagggran aléa « moyen » ;
o0 probabilité moindre dans les 500 m suivants (ee®rnclassement en aléa « modéreé ».

= Zone type « recouvrement tertiaire »
La probabilité de présence d’une cavité (creusés tacraie) est tres faible compte tenu de I'éygaisde
recouvrement (limons des plateaux + formationdes). Historiguement, 'homme n’a a priori pasusé de
cavités dans cette zone du fait de I'épaisseutategins « morts » a excaver avant d’atteindredéec En dehors
de la zone tampon de 1 km associé aux lignes désfrbaléa a donc été considéré comme « nul ageajlle ».

Une exception a été faite pour les rares sectemigs quels plusieurs événements ont été recebrédfet, la
prise en compte a conduit a faire passer l'aléardé a négligeable » a « faible » (cas de Begwes).

= Endehors des zones types « vallées humides » e¢eouvrement tertiaire »
Des cavités (marniéres, carrieres, sapes) peutrenpr@sentent partout jusqu’a 20 m de profondeudela de
20 m la nappe phréatique est présente en périétiage et interdisait le creusement de cavitésrapitpues.

= Zone type « bourg »
Cette zone correspond aux « vieux » bourgs ou anttes des villages dans lesquels il y a généraleprésence
a tres faible profondeur, des caves d’habitatioaasges avant la grande guerre. La principalecdItg vient de
l'identification de la limites des « vieux » bourd effet, apres la premiere guerre mondialeg¢amstruction
des villages ne s’est pas nécessairement refditeeatique, ni en terme de situation des ouvragesn terme de
nombre.



Ainsi, la limite adoptée correspond aux limitedaeone urbanisée de la cartographie des enjeexlenant
ponctuellement les hangars isolés, les lotissenmnzones d’'activités récents a priori. Ce zongégelte d’'une
simple analyse visuelle des cartes IGN a I'echbB® 000, sans recherches historiques.

A l'intérieur de chacune des zones identifiéessdatelles se situent hors « influence » des ligleeonts 'aléa a

été déterminé & partir du niveau haut de la napp&agique en 2001 et du nombre de phénomenes éscende

cavités, présentes dans le bourg considéré, entteompte de la qualité des informations c’estra-de la
description des événements et/ou des dégats associé

Ainsi, hors agglomération de Roye : les évenemetsnses dans les agglomérations sont pour I'éskkables,

en termes de nombre, de positionnement et d'amgdeitrparce qu'ils ont motivé des interventionasie cadre

de procédures Catastrophe Naturelle, soit parcéegumdmmunes ont gardé la trace de travaux deleomet :

o0 aléa « moyen » sur tout le bourg si présence de 2 évenenmitssfet significatifs (fontis avérés, dégats aux
ouvrages). Cet aléa prime sur l'aléa issu des emwésits relatifs a I'eau et a la géologie ;

0 aléa « modéré » sur tout le bourg si plusieurs événemeresses sur le bourg, mais 1 seul significatif, et si
pas d’aléa moyen d0 a la piézométrie et/ou aux sapes. Cgteep@ut s’appliquer a certains lieux-dits comme
celui du « Moulin » a Etelfay ;

0 méme aléa que celui du bourg quand présence d'événemdaiés fian limite externe du bourg, rayon de 50 m
autour de I'événement ;

0 aléa résultant des « croisements » piézométria etpes qui prime si pas d'événements recensésfigtites.

Dans le cas de Roye, I'agglomération étant éterldueyieux bourg » a été assimilé au « centreticaie ». Hors de
ce dernier les préceptes précédents s’appliquenrt gaartiers ».

Hiérarchisation des secteurs susceptibles de recele r des cavités

= enterme de probabilité de présence de cavités
Cela ne concerne que les sapes (en dehors deddygmn« vallées humides ») :

0 probabilité forte dans les premiers 500 m : clagsdran aléa « moyen » ;
o0 probabilité moindre dans les 500 m suivants (ee®rnclassement en aléa « modéreé ».
= enterme de susceptibilité aux effondrements de ceavités

Elle est basée sur les niveaux de nappe atteints en 200h@xivewuts). En effet, le phénomene périodique d’ennoyade et
dénoyage des cavités est néfaste a leur stabilité (réduddi® caractéristiques mécaniques de la craie, phénoméatgie,
vidange plus ou moins prononcée par érosion régressive geshes » karstiques recoupée par le toit des cavités)all y
donc relation entre l'aléa (potentialité d’'un effondremeat la hauteur de submersion des cavités. L'illustrati@ 1
schématise le processus d'initialisation et de propagation fontis vers la surface, de méme que I'effet des vamietidu
niveau de la nappe phréatique.

0 dans la «tranche » des 0 — 10 m (profondeur de la surfaca dappe phréatique) : tout type de cavité est
instable aussi bien du fait de I'ennoyage partiel ou totakjide, que du fait des infiltrations d’eaux pluviales :
classement en aléa « moyen » ;

0 dans la «tranche » des 10 — 20 m (profondeur de la surfatz mppe phréatique) : les marnieres/carrieres
sont instables du fait de I'ennoyage partiel ou total pdssitmais moins que dans la tranche précédente :
classement en aléa « modéré » ;

0 au-dela de 20 m (profondeur de la surface de la nappe pluédti la présence de marniéres/carrieres étant
plus incertaine il en va de méme pour leur instighilclassement en aléa « faible ».



La nappe redescend

La cavité est noyée
La craie est saturée d’eau
Les limons sont saturés d’eau sous la nappe

S
g
%,
% Les limons restent saturés d’eau dans la zone de battement

Illustration 18 — Effet accélérateur des variations du niveau de la nappe phréatique sur la propagation d’un fontis vers la surface

3.3.2. L'aléa glissement de terrain

Les formations géologiques ont été considérées suivantsigsceptibilité a induire ou non des glissements de terf2én
sont majoritairement des séries a facies limoneux ou argifiont la saturation par les eaux de pluie et de ruissellepert
provoquer ce type de mouvements gravitaires.

Une cartographie des zones d’instabilité potentielle acéténue par combinaison des cartes de répartition degetiti®
facteurs (géologie et topographie) susceptibles de fjaeti@ I'instabilité des terrains. La caractérisation évé#lluation des
critéres visant a déterminer la susceptibilité pour chdquteur de causalité sont établies suivant une démarcheeatie
Ensuite, cette carte est vérifiée et/ou corrigéalpa visites sur le terrain.

Ainsi, dernierement, une visite de terrain a permis le 2BejuR007 d’'affiner le contour d’'une zone d’aléa glissemdat
terrain dans le bourg de Warsy. Les observations réalisgeplace ont permis d’identifier une ancienne carriére & cie
ouvert de craie, qui présente des fronts de taille de I'od#r® m de haut. Ces informations ont été confrontées a la photo
satellite de la zone afin de définir les limitesetes de la zone d’aléa glissement de terrain.

Les données exploitées sont les cartes topographiques lI@shélle Y/»s 00q les cartes géologiques brgm a I'échéellg oo
(description lithologique), un modéle numériqueeleain au pas de 50 m et les photos aériennesaes.

3.3.3. L'aléa chute de pierre et de blocs

Les formations géologiques ont été évaluées suivant lescestibilité & induire ou non des chutes de blocs. Ce sont
exclusivement des séries a facies crayeux domad¢auration peut provoquer ce type de mouvemeiatgtgires.

De la méme facon que pour l'aléa « glissement de terraime cartographie des zones d’instabilité potentielle etdrale
par combinaison des cartes de répartition des différertiedas (géologie et topographie) susceptibles de pagticip
I'instabilité des terrains. La caractérisation et I'é\ation des criteres visant & déterminer la susceptibilitér pthaque
facteur de causalité sont établies suivant une démarclkpeatie Ensuite, cette carte est vérifiée et/ou corrigéalparvisites
sur le terrain.

Les données exploitées sont les cartes topographiques lI@shélle */»s 000 les cartes géologiques brgm a I'échéellg oo
(description lithologique) et un modéle numérigedetrain au pas de 50 m



3.3.4. L’aléa tassement

Dans le contexte similaire du PPR de la commune de Montdidetype de phénomene s'était produit dans des terres
alluvionnaires. Sur le secteur, seules les alluvions it&sesont susceptibles d’'induire un phénomeéne de tasselneeritseau

hydrologique a également été pris en compte.

3.4. Résultat de la cartographie

Il fait I'objet de l'illustration 19 sur laquelle la totatdes événements recensés a été reportée. Si globalemeietrciess
ne sont pas en contradiction avec le zonage de I'aléa, osrégiparaissent cependant localement dans des sectelées d'a

faible a I'issue du croisement. lls feront I'ob§gtin « traitement » particulier dans le réglemantdPR.

ALEA

|

I

lllustration 19 — Cartographie finale de I'aléa mouvements de terrain avec superposition des évenements recensés (points rouges)

nul a négligeable
faible
modéré

moyen




Chapitre 4. Les enjeux : détermination et cartographie

Les enjeux décrivent les personnes, biens, activités, nmygatrimoine, susceptibles d’étre affectés par un phénem
naturel. La carte des enjeux est la représentation graphitgpuces éléments. Cette cartographie est établie sur fonc
topographique IGN atlo 000 Sur I'ensemble du territoire communal.

La vulnérabilité exprime le niveau de conséquences pi#esid’'un phénoméne naturel sur ces enjeux, des dommage:
matériels aux préjudices humains.

Leur identification et leur qualification participent a temarche d'élaboration du PPR et & l'assurance d'une cotére
entre les objectifs de la prévention des risqudssadispositions qui seront retenues. Ces obgectifsistent a :

= prévenir et limiter le risque humain, en n'accroissant pagdpulation dans les zones soumises a un risque grave
et en y améliorant la sécurité,

= favoriser les conditions de développement local en lintiteas dégéats aux biens et en n’accroissant pas les aléas ¢
I'aval.

Il est nécessaire d’identifier et d’évaluer les enjeux quitsd’ordre humain, socio-économique et environnemeak
enjeux correspondent notamment aux espaces urbanisésifiastructures et équipements de services et de secoatset
espaces non directement exposés aux risques (comme leeegdurels). La population est intégrée indirectemesat a |
vulnérabilité par le biais de I'urbanisation.

4.1. Identification des enjeux recensés

Les enjeux recensés dans la zone d’étude sontideytpes différents.

4.1.1. Enjeux surfaciques

= Zones urbanisées ou urbanisables (centre urbain, quagtiglentiel, zone future d’expansion urbaine...) et zones
d’'activité (industrielle, commerciale) ;

= Zones naturelles, foréts, bois ;

= Zones agricoles.

4.1.2. Enjeux linéaires

= Les axes de communication :
0 Le réseau routier ;
o Le réseau ferroviaire ;
= Le réseau (principal) d’eau potable ;
= Les réseaux de transport d’énergie :
0 Le réseau (principal) électrique ;
0 Le réseau (principal) de gaz ;

= Le réseau (principal) téléphonique.



4.1.3. Enjeux ponctuels

La liste des constructions recherchées et cartbgrap est la suivante :

=  Batiments :

(0]

0

O O O o o

(0]

Batiments stratégiques : mairie, hétel de villeppeers, commissariat et poste de Police, gendaemeri
Batiments administratifs et d’enseignement : Lat®aicole ;

Etablissements de soin et a caractére social tdippiaison de retraite, créche, garderie ;
Etablissements touristiques : hotel, gite, caféymag, colonie de vacances,

Aires d’accueil pour les gens du voyage ;

Equipements sportifs ;

Sites culturels et lieux de rassemblement : hall d'expmsst salle de spectacle, salle des fétes, chateau, lieu
de culte, centre commercial ;

Industries : usine diverse, élevage industriel.

= Infrastructures :

O O O o

Transport : gare SNCF ;

Energie : éolienne, poste électrique, poste derdpression du gaz ;
Eau : source, chateau d’eau, réservoir ;

Télécommunications : antenne, relais émetteur ;

Déchets : station d’épuration, déchetterie, ancenrire d’enfouissement, ancien stockage soutediagsence

4.2. Carte des enjeux

A partir des différentes sources d’informations (cartgsotaphiques al/zs oo de I'IGN, photos aériennes du secteur,
enquétes en mairies, etc.), des cartes de répartitionedirrgnt été réalisées pour chacune des 43 communes cops@are

I'étude.



Chapitre 5. Le zonage réglementaire et le reglement
détermination et cartographie

Le zonage réglementaire, établi sur fond topographiqu#:addo sur I'ensemble des communes du périmétre étudié, définit
des zones constructibles, inconstructibles et conshiestisous conditions. Les mesures réglementaires aplgigcdans ces
derniéres sont détaillées dans le reglement du PPR.

5.1. Latraduction des aléas en zonage réglementaire

5.1.1. Définition des zones réglementées du PPR

Plusieurs types de zones sont définies dans ce PPR

= des zones inconstructibles ou zone de contrainte forte iatedliction gones rougey dans lesquelles toute
occupation et utilisation du sol est interdite sauf auaditns dérogeant a la regle commune et spécifiques a
chaque reglement de zone rouge. Les éventuels batimestamxdans ces zones a la date d'approbation du PPR
peuvent continuer a fonctionner sous certainesvése

= des zones constructibles sous conditions ou zones de itweatfaible a forte fones bleu clait bleueset bleu
foncé). Les réglements spécifigues a chaque zone bleue défimisies mesures d'ordre urbanistique, de
construction ou relevant d'autres régles, a mettresuvre pour toute réalisation de projets ;

= des zones constructibles sans conditions particuliérégraudu PPR mais a recommandatiozsrfes blancheps
dans lesquelles toutes les regles (d'urbanismegmigruction, de sécurité, etc.) demeurent apdbsab

5.1.2. Méthodologie générale

Par définition le risque est le résultat du croisement déd@t de la vulnérabilité des enjeux. Le contexte et I'esitamdu
secteur étudié ont conduit & ne pas appliquer cette méthod® sensu lors de la cartographie de I'aléa (cf. § 3.3.bres

de bourgs et hors bourgs). Ainsi, le zonage réglementairgpas I'essentiel directement issu du zonage de l'aléa. Le
principe général adopté dans la transcription des nive&lgalen « couleurs réglementaires » a été le suivandétéil
dans Tableau 3) :

= secteur concerné par un seul phénomene :

(0]

(0]

(0]
(0]
(0]

aléa « fort »> Zone rouge (zone inconstructible) ;

aléa « moyen » Zone bleu foncé (zone constructible de contraifdgss) ;
aléa « modéré » Zone bleu (zone constructible de contraintes mogs))
aléa « faible »> Zone bleu clair (zone constructible de contraifiadses) ;

aléa « nul a négligeable» blanc (zones constructibles sans conditions particudiaretitre du PPR mais a
recommandations).

= secteur concerné par plusieurs phénomenes :

(0]

Cas général : la couleur correspondra a l'aléa le plus $autf si au moins 2 des phénomenes présentent un
aléa identique, auquel cas la traduction se fera dans l@@oithmédiatement supérieure. Par exemple, si le

secteur est concerné a la fois par un aléa glissement et arfitthdrement tous deux de niveau moyen, leur

croisement se traduira en rouge.

Cas particulier : compte tenu des phénoménes en jeu, il @oégdéré que le croisement de 2 niveaux d'aléa
faible n'augmente pas le risque et donc reste @nfalble.



Les événements fiables situés en limite externe du bourglpsguels un rayon de 50 m autour de I'événement a été créé aL
niveau de la cartographie des aléas ont été supprimés daagdgraphie du zonage réglementaire. En effet, I'arffctiu

Titre 2 du reglement prévoit la prise en compte de l'invataies mouvements de terrain et cavités et donc ceux situés er
limite de bourg seront intégrés dans la constraadi® tout nouveau projet.

Dans le zonage réglementaire, la « zone évolutive » (Josgeée aux confins des communes de Villers-lés-Roye et
L’Echelle-Saint-Aurin a été assimilée a une zone soumisal@al chute de pierres dans la mesure ou il s’agit d'une &ari
exploitant la craie sous un trés faible recouvrdrfiBToneux.

5.1.3. Désignation des zones réglementaires du PPR

Les cartes de zonage réglementaire du risque (établie®sdrtbpographique IGN) définissent des ensembles homegene
qui peuvent étre issue de plusieurs types de phé&mesn

Chaque zone du PPR est identifiée par un code alphabétiqnpos@ d’'une ou deux lettres majuscules qui peuvent étre
indicées par une a trois lettres minuscules.

Leslettres majusculesindiquent le niveau de contrainte et correspondédatcouleur de la zone :
= « R » pour Rouge (contraintes fortes) ;
= « BF » pour Bleu Foncé (contraintes moyennes) ;
= « B » pour Bleu (contraintes modéreées) ;
= « BC » pour Bleu Clair (contraintes faibles).
Les zones blanches sont soumises a des contrairites & négligeables et ne sont pas identifieesipaode alphabétique.
Leslettres minusculesen indice indiquent la nature de I'aléa (et doncidque) auquel est soumise la zone concernée :
= «f» pour effondrement et affaissement ;
= «t»pourtassement ;
= «g»pour glissement ;
= «p » pour chute de pierres et de blocs.

Lorsqu’'une zone est affectée par des risques de mouvemenésrdin de nature différente, les indices reprennentwhac
des aléas existants dans la zone (niveau d'aléa décroigsand séparation par une virgule, équivalent dans le cas
contraire). Par exemple, la zongyBcorrespond aux secteurs soumis a un aléa modéré d’effordteamsocié a un aléa
faible de glissement et de chute de pierres.

Le réglement applicable est celui qui correspond a la zone euelle le projet nouveau ou le bien existant est sitaésD
le cas ou 'aménagement envisagé ou existant est implamtélagieurs zones, on appliquera pour chaque aléa la
réglementation la plus contraignante.

Les prescriptions ont un caractére obligatoireoat a réaliser :

= pour les aménagements existants, dans un délai défini dagglement. Ce délai s’applique a compter de la date
d’approbation du PPR ;

= pour les aménagements nouveaux, des lI'approbatidPR.

Sur l'ensemble du territoire d'étude, on retrouve esdlamtient des zones bleutées liées au seul aléa « effondtezhen
affaissement », c'est a dire des zones « BFf % xdB « BCf ».



5.1.4. Grille de croisement

Etiquette Aléa _ Aléa Aléa _ Aléa
« effondrement » « glissement » « chute de pierres » « tassement »

Non déterminant FORT Non déterminant NUL

MOYEN MOYEN NUL NUL

ZONE EVOLUTIVE

Non déterminant Non déterminant FORT NUL

MOYEN NUL NUL NUL

MODERE/MOYEN NUL MOYEN NUL

MOYEN FAIBLE NUL NUL

MOYEN FAIBLE FAIBLE NUL

MODERE FAIBLE MOYEN NUL

MODERE MOYEN NUL NUL

MODERE NUL NUL NUL

MODERE FAIBLE NUL NUL

MODERE NUL FAIBLE NUL

MODERE FAIBLE FAIBLE NUL

BCf FAIBLE NUL NUL NUL

BCfg FAIBLE FAIBLE NUL NUL

BCfgp FAIBLE FAIBLE FAIBLE NUL

BCt NUL NUL NUL FAIBLE

Tableau 3 : grille de détermination des zones réglementaires

Rappel : Les secteurs soumis a un aléa « effondrement »masgocié a un aléa « glissement » moyen sont surclassés e
zone rouge (R car la probabilité d’occurrence (aléa) d'un gliseent de terrain est forte en cas d’effondrement.

5.2. Le corps du reglement

Le reglement est constitué :
= de la portée du PPR (Titre 1) ;

= de dispositions générales applicables pour toutes lessZdriee 2) : elles s’appliquent partout et concernent les
réseaux (eaux potables, eaux usées, eaux pluvjaEset les études de sol ;

= de dispositions spécifigues pour chaque zone (Titre 3)esetoncernent les constructions, aménagements,
installations, la voirie et les réseaux ;

= de mesures de prévention, de protection et de gatde (Titre 4).



Chapitre 6. Enquéte Publique

6.1. Réunions de présentation

Tout au long du déroulement de I'étude, plusieurs réuni@nsahcertation se sont tenues en présence de la Sous-préfect
de Montdidier, de la Direction Départementale de I'Equipetnde la Somme, des représentants du brgm, et des élus de

communes concernées par le plan de préventioristpees :

Réunion de lancement le 12 septembre 2005 a la@étecture de Montdidier ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 1 (Analysaractérisation des phénomenes naturels) le 6
décembre 2005 (pour les communes des cantons der&oen-Santerre et Montdidier) & Bouchoir ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 1 (Anetlyssractérisation des phénomenes naturels) le 13
décembre 2005 (pour les communes du canton de Rdyeye ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 2 (Aretlgseactérisation des aléas et des enjeux) le 24 juillet
2006 (pour les communes du canton de Roye) a Roye ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 2 (Aretlgseactérisation des aléas et des enjeux) le 25 juillet
2006 (pour les communes des cantons de RosiérBssgefre et Montdidier) a Rosiéres-en-Santerre ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 3 (Ddfiiti zonage réglementaire et projet de reglement) le
19 mars 2007 (pour les communes des cantons de Rosieremtar® et Montdidier) a la Sous-préfecture de

Montdidier ;

Réunion de présentation des résultats de la phase 3 (Dgiinitt zonage réglementaire et projet de reglement) le
20 mars 2007 (pour les communes du canton de Rogeyous-préfecture de Montdidier.

Ces réunions ont été I'occasion d’'un échange entre les snatré&e Sous-préfet, la DDE et le brgm. A I'issue de chaque
réunion, un dossier comprenant des éléments capgbigues et des documents annexes ont été remjmdioipants.

Par ailleurs, la DDE de la Somme a organisé des rencontres awril et juin 2007 avec les 43 mairies concernées par le
PPR. Pour mener la concertation, onze réunions ont étéiséganafin de limiter le nombre de participants et favoréesi

les échanges. L'objectif était de rappeler la démarchéségil pour I'élaboration du PPR mouvements de terrain de
l'arrondissement de Montdidier et recueillir leBidultés d'application du projet de réglement dEsscommunes :

Réunion du 23 avril 2007 a la salle des fétes dergiles-Roye

Nom Fonction et localité
ALLUARD Jean-Marie Maire d'Andechy
LEFEVRE Maurice Maire de Villers-les-Roye
CARON Geneviéeve Adjointe Villers-le -Roye
VANDEVILLE Serge Adjoint Villers-les-Roye

Réunion du 23 avril 2007 a la mairie de Laboiss@&reSanterre
Nom Fonction et localité

RIBAUCOURT Xavier Maire de Laboissiére-en-Santerre

FRANCOIS Dominigue Maire de Piennes-Onvillers




Réunion du 24 avril 2007 a la salle des fétes decBoir

Nom Fonction et localité
PITAVY Jean-Pierre Maire de Bouchoir
MAINGUEUX Sonia Maire de Marquivillers

Réunion du 5 mai 2007 a l'ancienne salle de I'éd®lEonches-Fonchette

Nom Fonction et localité
DELEDALLE Marie-Joséphe Maire de Carrepuis
MASCRE Francine Maire de Champien
BUQUAND Jacques Maire de Cremery
HOUSSE Francis Maire d’Etalon
GUYOT Jeanine Maire de Fonches-Fonchette
GUILLEMONT Hervé Adjoint au Maire de Fonches-Fonchette
BOURDET Sylvie Maire de Gruny

Réunion du 15 mai 2007 a la salle des fétes d'hlattet

Nom Fonction et localité
FORET Morgane Maire de Chilly
LANVIN Raymond Maire de Fransart
VALLEE Patrice Maire de Hallu
VAMMEREUX Michel Adjoint au Maire de Hattencourt

Réunion du 21 mai 2007 a la mairie de Goyencourt

Nom Fonction et localité
MOREEL Gilbert Maire de Fresnoy-Les-Roye
CAPELLE Michel Maire de Goyencourt
DELACHERIE Francis Maire de La Chavatte
BAZIONE Ch. Maire de Parvillers-Le-Quesnoy
BALZOT Xavier Maire de Erches
DUMONT Christophe Maire de Warsy

Réunion du 24 mai 2007 a la mairie de Tilloloy

Nom Fonction et localité
M FREMONT Maire d’Armancourt
DREUE Marie José Maire de Dancourt-Popincourt
PROUILLET Jean-Pierre Maire de Laucourt
BROQUET Louis Maire de Rouvroy-en-Santerre
M COMIN Maire de Tilloloy
M LEFEVRE Maire de Fescamps
TASSART Rémy Maire de Grivillers
CARRE Jean-Marie Maire de L'Echelle-Saint-Aurin
M LECLERC Maire de Remaugies
M HOF Maire de Faverolles
LASALLE Claude Maire de Méharicourt

Réunion du 29 mai 2007 a la mairie de Roye

Fonction et localité

M MEUNIER Maire de Roye




= Réunion du 04 juin 2007 a mairie de Damery

Nom Fonction et localité
BOCQUET JL Maire Adjoint de Saint Mard
DESTOMBES Jean-Pierre Maire de Damery

= Réunion du 07 juin 2007 a mairie d’Etelfay

Nom Fonction et localité
MOREAU Rémi Maire Adjoint d’Etelfay
REMY Pierre Maire de Liancourt-Fosse

= Réunion du 19 juin 2007 a mairie de Punchy
Nom Fonction et localité
LEGUILLER Gérard Maire de Punchy

6.2. Enquéte publique

Une enquéte publique a été conduite pour soumettre le piloj@PR a I'ensemble des citoyens. Cette enquéte publique
portait sur le projet de PPR, élaboré au plus prés du tereminprenant en compte les différents enjeux du territoire.
Cependant, des remarques, des critiques ou des élémenftermiation émis dans le cadre de cette consultation colkect
sont examinés afin de les prendre en compte léd#sant.

6.2.1 Déroulement de I'enquéte publique

La notification aux communes, a la Chambre d'AgriculturaetCentre Régional de la Propriété Forestiére du dossier du
PPR mouvements de terrain a été faite le 22 aolt 2007. Afire geasroncer sur ce dossier, par délibération dans un délai de
deux mois.

L'enquéte publique a été prescrite par arrété préfectar@0dseptembre 2007 et s'est déroulée du 7 novembre 2007 au |
décembre 2007.

Une réunion d'information avec la commission d'enquéteestservices de I'Etat a eu lieu le 28 septembre 2007 en
préfecture. Cette commission, présidée par Jean-FraBtmisétait constituée de Michele Grévin, Etienne Roxin rielat
Jayet et Christian Cotteau de Simencourt.

Une permanence a été assurée dans chaque commune a laxekpta commune de Roye ou trois permanences ont été
tenues.

Dates des permanences Commune Dates des permanences Commune

22/11/2007 Andechy 22/11/2007 Gruny

13/11/2007 Armancourt 22/11/2007 Hallu

12/11/2007 Beuvraignes 30/11/2007 Hattencourt
07/11/2007 Bouchoir 23/11/2007 L'Echelle-Saint-Aurin
13/11/2007 Carrepuis 04/12/2007 La Chavatte
08/11/2007 Champien 19/11/2007 Laboissiére-en-Santerre
27/11/2007 Chilly 26/11/2007 Laucourt
14/11/2007 Cremery 17/11/2007 Liancourt-Fosse
13/11/2007 Damery 30/11/2007 Marquivillers
15/11/2007 Dancourt-Popincourt 30/11/2007 Maucourt

20/11/2007 Erches 03/12/2007 Méharicourt
21/11/2007 Etalon 06/12/2007 Parvillers-le-Quesnoy
09/11/2007 Etelfay 30/11/2007 Piennes-Onvillers




Dates des permanences Commune Dates des permanences Commune

26/11/2007 Faverolles 03/12/2007 Punchy

06/12/2007 Fescamps 03/12/2007 Remaugies
28/11/2007 Folies 19/11/2007 Rouvroy-en-Santerre
12/11/2007 Fonches-Fonchettes 07-24/11/2007 - 06/12/2007 Roye
16/11/2007 Fouquescourt 06/12/2007 Saint-Mard
16/11/2007 Fransart 10/11/2007 Tilloloy
19/11/2007 Fresnoy-les-Roye 20/11/2007 Villers-les-Roye
29/11/2007 Goyencourt 04/12/2007 Warsy
26/11/2007 Grivillers

Pendant la période de I'enquéte, le dossier concernantae & Prévention des Risques Mouvements de Terrains de
'arrondissement de Montdidier était disponible dansesués mairies ainsi qu'un registre d'enquéte. Toute peespouvait
ainsi :
= consulter le dossier aux jours et heures habituels d’oured I'exception des jours fériés et chdmeés, ainsi qu’aux
jours et heures des permanences assurés par legsaimmenquéteur,
= formuler ses observations sur le registre.

Les observations pouvaient également étre adresséescifaraé@ commissaire enquéteur et ont été annexées auresgist
déposé dans la mairie.

Chaque maire des communes concernées a été entendu parressaire enquéteur une fois consigné ou annexé aux
registres d'enquéte l'avis du conseil municipal.

La commission d’enquéte a examiné les observations cobsigou annexées a chaque registre d’enquéte et a entenglu tou
personne gu'il lui a paru utile de consulter.

La commission d'enquéte a réceptionné les registrge le 7 et le 26 décembre 2007.

6.2.2 Résultat de I'enquéte publique

L’enquéte publique s'est déroulée dans les comdititefinies par la réglementation.
La commission d'enquéte a établi un rapport qaitedle déroulement de I'enquéte.

Dans le cadre de la consultation, les 43 communes concerl@&ambre d'Agriculture et le Centre Régional de la
Propriété Forestiere ont été consultés :

= 2 communes ont émis un avis défavorable (CarremMébaricourt) sans motivation particuliére ;
= 19 communes et la Chambre d'Agriculture ont renstuavis favorable avec des observations ;

= 22 communes et le Centre Régional de la Propriété Forest@reconsidérés avoir rendu un avis favorable en
l'absence de réponse.

Apres étude de chacune des observations, la commissiaquétena formulé en conclusion, @awis favorable au projet de
plan de prévention des risques naturels mouvendentsrrain de I'arrondissement de Montdidier.

Néanmoins la commission préconise :

1. un assouplissement de certaines dispositions du regterlatives aux constructions en extension autour du bati
existant.

Ces demandes visent toutes a exempter d'études de sol Jessprouveaux. En regard aux aléas présents sur le
territoire, trois modifications ont été apportéesadiste des projets nouveaux ne nécessitant [gdsdes de sol :

. les constructions légeres inférieures a 20 m?;
- une seule extension limitée a 20 m2, attenantedéimbnt principal existant a la date d'approbatidn PPR ;



les chassis et les serre (en supprimant la limieid metre quatre-vingts de hauteur).

Par contre, les transformateurs électrigues moyenne tenHTA et BT) restent soumis a étude de sol car ils
représentent un enjeu important, au vu du nombngetlsonnes impactées en cas d'effondrement d'oawdeci.

2. que le réglement soit modifié concernant le problémeédaduation ou l'infiltration des eaux afin de préconisex de
solutions (drainage, épandage par réseau, chaapgendage, récupération) ;

Un paragraphe a été ajouté dans le reglement pour apporterréponse a ce probleme. Dans le cas d'absence de
réseau public et en cas de sol imperméable, un puits diaiittn est autorisé par parcelle a la condition qu'une
étude géotechnique démontre I'absence de cavitdsoitlet en périphérie de ce puits.

3. la mise en place d'un dispositif d'aide compearsapour les plus démunis.

Aucune modification n'a été apportée sur ce point car méndesidispositifs d'aide compensatoire peuvent exister
pour les particuliers, ils ne sont pas partie imagte du PPR.

Pour information, au cours de l'enquéte publique, le magréaccommune de Fresnoy-les-Roye signale qu'il n‘existelpas
camping dans le village. Apres vérification, la carte dgewna été modifiée sans que cela n'ait d'incidences sumiage
réglementaire et le reglement.

A la relecture des cartes, une erreur est apparue dans ¢giaghie du zonage réglementaire . En effet, sur une destman
représentant le territoire de la commune de Liancourt&¢Nsrd), la couleur Bleu Foncé d'une des zones est confollme a
carte des aléas mais l'identification en code alphabétigueorrespond pas a la couleur de cette zone. La carte dueonag
réglementaire a été modifiée sans que cela niadidiences sur ce zonage (libellé «fBGchangé en « BR).
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